Predikacio — 2016. februar 14.

Lec.: P127,17-21

Es 16n, hogy amikor Sdmuel megvénhedett, az 6 fiait tevé birdkka Izrael felett.

Els6szulott fidnak pedig Joel volt a neve és a masodiknak Abia, kik Beérsebaban birdskodtak.

3
De fiai nem jaranak az & utjain, hanem a telhetetlenség utén induldnak, és ajandékot fogadanak el, és elforditék az igaz
itéletet.

4
Osszegylilének azért Izraelnek minden vénei, és elmentek Samuelhez Ramaba.

5
Es mondanak néki: Imé te megvénhedtél, és fiaid nem jarnak Gtaidon; most azért valassz nékiink kiralyt, aki itéljen felettiink,
mint minden népnél szokas.

6
Azonban Samuelnek nem tetszék a beszéd, hogy azt mondak: Adj nékiink kirdlyt, aki itéljen felettiink. Es kony6rge Samuel az
Urhoz.

7
Es monda az Ur Sdmuelnek: Fogadd meg a nép szavat mindenben, amit mondanak néked, mert nem téged Gtéltak meg,
hanem engem utaltak meg, hogy ne uralkodjam felettok.

8
Mindama cselekedetek szerint, amelyeket véghez vittek attdl a naptdl kezdve, amelyen kihoztam Sket Egyiptombdl, egészen a
mai napig (hogy elhagytak engem, és idegen isteneknek szolgaltak): veled is aszerint cselekesznek.

9
Most azért hallgass szavukra; mindazaltal tégy ellenok bizonysagot, és add tudtokra a kirdly hatalmat, aki uralkodni fog
felettok

Text.: 1 Samuel 8,1-9

Samuel szamara, a kiralyvalasztas kettds csdd: egy tarsadalom hitéleti €s ezért
kiildetésbeli, valamint egy csaladi ezért személyes csOd Gsszecstiszdsa. — A
kiilsd kisértés, a gyengeségeinket keresztiil betédul és rombol. Pl.: egy egyhézi
szolgalatban 1évd férfi mondta el, hogy depresszios. A vele valo beszélgetésben
kideriil, hogy a harmas valsagban van: a csaladdban (nem jonnek ki a feleségével
¢s a gyerekei nevelését csddként €li meg), a kiildetésében (mert nincs
sikerélménye €és nem latja az értelmét, mert mindenki kimegy melldle és a
szamara 1s csabitd az emigracio), az egészsegeben (mert valamilyen betegsége
alakult ki). A valsagok altalaban §sszecsuisznak (mert tobb fronton tamad a
kisértd). Isten gondoskodd kegyelme, hogy ha a valsagok nem cstiisznak
egymasra, hanem valtjak egymast. Pedig az 6rdog egyszerre adna azokat. PL.:
tobbszor atéltem, hogy szinte sosincsen fesziiltség mentes 1ddszak a
szolgdlatomban, mert vagy az egyik, vagy a masik gyiilekezetemben van olyan,
ami a nyugtalansagot okozza.

1. Samuel csaladi kapcsolata (1-3)

1.1. Séamuel gyerekeirdl csak itt van szd. Amikor mér felnéttek. De eddig a
szoveg nem beszélt réluk. Sadmuel szolgélata sokszor van emlitve, de abban nem
szerepel a csalad. Talan kihagyta a szolgélatbol 6ket? — A gyerekek mennyire




vesznek részt az ¢életiinkben? A gyerekeket mennyire vonjuk be a
szolgalatunkba? Ha nem vonjuk be a gyerekeinket, nem varhatjuk, hogy
megértsenek és kovessenek. Pl.: sok baja van a sziiloknek a kamaszokkal. Ennek
az egyik oka, hogy nem vontuk be 6ket a munkankba és az életiinkbe. Vagy nem
tudtunk olyan vonzé életformat felmutatni, amely kivanatos lenne a gyerekeink
felé. Mert korszertitlennek és ¢életképtelennek 1atjak az értekeinket. Sok
keresztyén ember nem tudja a keresztyéni értékeket a maba atiiltetni és a jelen
kihivésaira a keresztyén értékek szerinti elfogadhat6 és megvaldsitando valaszt
adni. Ez az a jelenre val6 alkalmazés egyaltalan nem jelent valamilyen hippi
keresztyén laza magatartast. Ez végzetes zsakutca. SOt egyre inkabb a teljesen
elkotelezett mindséges és gondolkodo keresztyénség irdnti igény mutatkozik
meg (igaz még csak réteg és nem a tomeg korokben). Nagy feladata az
Egyhazunknak és a reformatus csaladoknak, hogy a keresztyén értékrendet,
elfogadhatdan az ¢€let egyediili rendez6 elveként kiabrdzolni minden
korosztalynak.

1.2. Séamuel csak maga tette fiait birékka. De nem volt mogottiik Istent
felhatalmazas. — Nagyon veszélyes, ha a gyerekeinket Isten felhatalmazasa
nélkiil neveljiik a magunk elképzelése szerint. A nélkiil, hogy Istentdl kérnénk el
a gyerek feldli Isteni programot. Ha a gyerekre erdltetjiik az akaratunkat, az
Isten és az ¢ akarata/jelleme ellenére is, akkor nagy valdsziviiség szerint parazita
¢s pazarlo é¢letet fog élni. Mert ez egyfajta reflex bosszl, ugy a erdltetd sziilo,
mint a sziilovel azonosult értékrend felé: beadom a derekam, de akkor ti ezeket
teljesitsétek nekem (és itt egy csapong6 kivansaglista van).

1.3. A fiuk, a pozicidjukkal visszaéltek. Mert nem volt Isteni elhivasuk,
latasuk és feleldsségiik. Csak 6nz6 céljaik voltak, melyek a sziiletéssel
megmaradtak, de nem volt Aki ezeket atalakitsa. — Az Isteni felhatalmazast
nem kapott és ezért 4t nem formalddott ember nem is tud mésat tenni, csak a
velesziiletett 6nz6 vagyait megvalositani. Az Isteni felhatalmazas hianyaban, az
embernek csak dnmagan beliili, testi motivacioi vannak. Ez a veliink sziiletett
onzdség. Ebbdl mindenkinek meg kell térni. Azt kell elérni, hogy az 6rom
forrésa, a méasok irdnyaba torténd ordmszerzeés legyen. Aki keresztyénként 6nzo,
az a hitélettel ellentétes magatartasban van. A keresztyénben meglévd 6nzdség,
mint ellentmondas az Egyhdzi személyt taszitova teszi. Mert azt varnak, hogy
onzetlen, Isteni kiildetésben van valaki, s e helyett 6nz6 érdekei vannak. Ez
taszitas az Egyhaz részerol.

2. Nép (4-5/a)

2.1. Pozitiv: A) Ertékeltek: Sdmuel reg, a fiai korruptak. — Fontos, hogy
legyen mindig értékelésiink. Amelyben 1) pontosan lokalizalva és ardnyaiban
latjuk a valdsagot. Pl.: nem mindenkire kivetitve (itt senkivel sem lehet..., itt
mindenki olyan..., mi ugy akarjuk ...), hanem pontosan behatarolva, kirdl is szol
az eset (itt is csak Samuelrdl és fiairdl volt sz6). Mert nem szabad az indulati
fertdzésnek engedni. A fesziiltséget lokalizalni kell, mint a karanténban a
fert6zést (csak az érintettek intézzék el); 2) nem tulhangsulyozzuk a rosszat (pl.:




ezer puzlebdl csak egy hidnyzik és dllanddan annak a hidnyén sirdnkozunk). A
nélkiil, hogy a torekvéseket és az eredményeket is latnank. Mindkét mod (a ba;j
elterjesztése és a gondok talhangsulyozasa), 6rdogi jelenség és a pusztulas a
vége. B) Osszeszedték magukat. Egyiitt mentek Sdmuelhez. — Egy
problémakezelésénél 6ssze kell magunkat szedni, szovetséget kotni. Pl.: fontos
az imakozosség. Jézus biztat a folytonos imadkozasra. C) Sdmuelhez mentek, a
probléma forrasdhoz. — A problémat a forrasnal kell orvosolni. P1.: ha bajunk
van valakivel, akkor vele kell beszélni.

2.2. Negativ: A) Megszabjik, hogy mit tegyen Samuel. Az Istenre és
Samuelre akarjak erdltetni a maguk elképzelését. Ez megkdtottséget jelentett, az
addig szabadon dontd és cselekvd profétanak. Mely aztan azzal a
kovetkezménnyel jart, hogy ezutan Samuel passzivitasba is vonult (legalabb is
sokkal visszafogottabb lett, mint azel6tt volt). — A magunk elképzelését az
Isten elé tarhatjuk, de Neki nem parancsolhatunk. Mert akkor méar nem lenne Ur
a szdmunkra. Rugalmasan kell fogadni Isten akaratat: Vele beszéliink, de nem
er6szakoskodunk. Ha valakinek, mint vezetének bizalmat adtunk, akkor a
magunk akarnoksagaval ne kotozziik meg, mert akkor a motivaltsagat elveszti és
az ¢értékes szolgédlata nem bontakozik ki (Sdmuel passzivitasaval, a nép hitélete
szegényebb lett). Ahol okoskodasok és széthuzdsok vannak, ott nincs haladas.
B) Asszimilalodni akartak a kdrnyezetbe. — Nem szabad a magunk ttjat
feladni. Ha mas tutjat jarjuk, akkor magunkat feladjuk és az a kiildetés, amit csak
mi végezhetlink el, betdltetlen marad. A mi gyiilekezetiinknek van sajat arculata
¢s a helyzeteinket sajatos modon oldhatjuk meg. Azok a megoldasok, melyek
mashol miikddnek, nem biztos, hogy nalunk is hasznalhatoak lesznek ¢€s
forditva. Nekiink sajatos adminisztracionk, hitoktatdsunk, diakoniank, Igei
latasunk, kapcsolatrendszeriink van. C) Igénytelenség. Inkabb a szegénységet
valasztjak, mint az Istennel vald €10 k6zosség megélését. Mert Samuel
figyelmezteti a népet, hogy mivel jar a kirdlyi pozicio. — Konnyebb
alavetettnek lenni €s innen szidalmazni a feljebbvalot, mint 6nallé rendszert
alkotni és felelds poziciot betdlteni (pl.: konnyebb kimaradni valamilyen felelds
szolgalatbdl és azt szidni, mint azt felvallalni). Kénnyebb nem csalddot alkotni
¢s masokat felvallalni, mint egy kapcsolatban poziciokat elfoglalni és betdlteni.
3. Samuel reakcidja (6-9).

3.1. Pozitiv: a) Erzékeny volt. Sdmuelnek ellenérzése volt (,,rosszallotta"), de
nem tudta még azt az ellenérzést megfogalmazni. — Fontos, hogy megdrizze az
ember, az érzékenyseégét, az Isteni értékrend felé. Figyelni kell ezekre az
érzelmekre, mert valamilyen {lizenetet hordoznak. Ha mast nem, de megallitanak
elgondolkodni (igen, vagy nem; fogadjam el, vagy sem; legyek vele
kapcsolatba, vagy ne legyek; vallaljam fel ez a szolgélatot, vagy ne vallaljam;
csindljam, vagy ne csindljam). S az elgondolkodas utan j6zanabb, ezért
biztosabb dontést tudunk hozni. B) Nyitott volt Isten felé. Mert Isten
megszolithatta Sdmuelt és Isten elmondta ellenérzése okat: Engem utaltak meg.
— Ha Isten el6tt nyitottak vagyunk, akkor nagyon sok mindent megértiink:




Osszefliggéseket (melyeket masok nem latnak), emberi inditékokat (melyeket a
cselekvOk sem tudnak), magunkbdl is sokat (kiildetésiinkrdl, tovabbi jovonkrol,
kapcsolatainkrol). A rovidlatdo ember, az 6rdog konnyti eszkoze. C) Eldadta
Isten lizenetét. Mar tekintélye volt a nép elbtt és Isten adta a szamara a
tekintélyt. Valamint személy szerint fedhetetlen volt. — Akkor tudunk pontos €s
helyén mondott, valamint hatékony kritikat megfogalmazni, ha van hozza
jogalapunk (Isteni felhatalmazas, mert az Isten torvényének megfeleld; az €let
fedhetetlensége).

3.2. Negativ: Hallgat fiai félrecsuszasarol és nincs biinbénata a nép eldtt.
Pedig ezt meg kellett volna banni. Bizonyara sokkal tobbet ért volna el és
hatékonyabb lett volna az akarata. — Nem kell félni a bocsanatkéréstdl. Ezzel,
csak a tekintélylink novekszik.




